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lskolés i rodalom.

Hosszu ‘hallgatds utdn életjelt adott
magardl a Dugonics-Tarsasdg. ,,tudomdny-
miiveld** osztdlya, mely évenkint egyszer,
a- kozgyiilés elokészitésének iiriigye alatt,
a legkomolyabb formédban dokumentélja
sajdt létezését. Azt hinné az ember, hogy
ilyenkor megvitatasra keriilnek a jelenkori
tudomédnyos irodalom {6bb problémai vagy
legaldbb sz esik bizonyos programrél, a
mely szerint egy nagy vdros szellemi éle-
tének irdnyitdsdban a tudomanyos érdek-
|5dés felébresztése és fokozdsa irdnt valo
vagy némi szerephez, vagy kielégiiléshez
jut.

Miderrol szo sincs. Lassuk tehat, ho-
gyan miiveli a tudoményt az érdemes tar-
sasagnak ez az osztalya? Kitiiz egy pdlya-
tételt Dugonics Andras tudomdnyos mun-
kdlkoddsanak méltatdsara. A néhai valo tu-
das litterator és kirdlyi oktaté érdemes
emiéke, melynek megdrzésére elsd sorbam

ez a tarsasag hivatott, mindenesetre 'm'él‘-J

té-arra, hogy a kés6 utdkor ¢érdeklddése
red iranyitbassék. A téma folvetését tehai
a kegyeletes cél teljesen indokolja.
masként 4ll a dolog, ha figyelembe vesz-
szitk, hogy a tudoményos osztalynak egész
évi tevékenysége alig mutat {01 mds ered-
ményt, mint ennek az egyetlen kérdésnek
a folvetését, EbbGl a nézépontbdl tekintve
lehetetlen észre nem ‘venniink, hogy a
tarsasdg tudomdnyos osztilydnak ‘egész

Iétezése majdnem illuzorius, hogy eredeti;

célidt betoditeni nem képes s hogy miiko-
désében a magdt mar szamtalan
kompromittdlt Akadémia kétes
nvomdokait koveti.

Ki tiiz ki manapsdg palyatételeket?
Az Akadémia és a kozépiskolai onképzo-
kor.

értékii

biciokat -kellene tdpldlnia, mint hogy sa-
jat tagjait onképezze, vagy hogy az aka-
démikus jellegii, -abszolut tudomanyossa-
got hosszu idék eredményeként egy-egy

irodalomtérténeti tanulmannyal gazdagit-

sa. Az ilyen munkdssagnak iskolds jellege
van, .de semmi kozé a lazas snetseggel el-
folyo élethez, a gyakorlati emberhez, a
mai tudoményossdg eszmei tartalmahoz.

Azt hihetné az ember, hogy ily egyszerii

preceptoros felfogdssal 4t lehet siklani a
modern ember tudomanyszomjas mindent
meglatdsa felett, mellyel még a kenyér-
halsza rideg  €s 'sziutelen rabmunkdjaban
is mélységes érdeklédéssel fordul a vildg
képét atformald taldtmanyok, folfedezé-
sek, -gyigydszati, filozéfiai, technikai, nagy
eredmények- felé. Pedig dehogy. Az isko-
lds; miiveltségen . mar régen,tul vagyunk,
hiszen nem ritkan-az egynapos-életre szdnt

De |

izben

Mér pedig egy tdrsadalmi jelentosé-
gii irodalmi egyesiilésnek egészen mas am-

ulségmk‘k tobb gya‘korlatl értéket reveldl,
mint egy dsatag szellemii tankOnyv. Ma-
ga az iskola is elavult mar mai szellemé-
ben: nem képes haladni a korral, mert
az iskolai rendtartasokban nincs ru-
gékonysag és alkalmazkodd képesség, a
tanitds szellemében pedig nincs a megis-
meréshez vezetd Oszinte vagy, ellenben
anndl tobb tilalom s retorzio.

Dugonics Andrds tudoményos és iro-
dalmi munkéssaga, ugy, amint a régi ma-
gyar konyvnyomtaté Griinn Orbdan 6don
formaju betiiiben megorokitve elSttiink 4ll,
magaban véve készeredmény: egy mun-
kas és derék élet. Alig ismerek finomabl,
hangulatébreszt6bb litterdris Gromet, mint
ezekben a rozmaringszagu, puhalevelii,
oreges konyvekben vald elmélyedést. De-
riilt életorom arad ki bel6litk s mégis mint-
ha a tulvildgrél jonne. Némelyiknek leve-
1én sdrga nyomot hagyott a nagy arviz.
A mésiknak tablajat szitdva ette a szu. O,
Arany Perecek, 6 Példabeszédek! De sok
pillanatnak szivsimogaté melegségét nyuj-

tottatok felém! Amde mit érnek mar ma

a.Tuddkossdg Konyvei-nek bajos naivsagu
megallapitdsai?  Mit az dsmagyar mitosz
hitelességét kedvesen erdszakold, komoly
torténetnek indult legendagyiijtemények?
Mit ér a tudat, hogy a gdomb sz6t Dugo-
nics alkotta a gombolyu -bél, mikor a nyel-
szépségét nem a fogalmak megjeldlései,
hanem a kifejezések varidcioi adjak meg?
Mindez nem egyéb. teljesen befejezett iro-
dalomtorténeti megdllapitdsok gyiijtemeé-
nyénél, mely magdban véve minden Iénye-
get kifejez, de semmiféle tovabbi magya-
razatra nem szorul.

A Dugonics-Térsasag tehat,
foladja az 6 érettségi szinvonalu pdlyaté-

telét, ugyanazt az iskolat jdrja Kkicsiben,,

amit a_Magyar Tudomdnyos Akadémia

nagyban, Mindkét intézmény jelentOségé-.
vel ardnyos tokék felett rendelkezik, me--

iyekkel nem tudvédn mast kezdeni, gyakor-
latiatlan irodalompartoldst jatszik = veliik.
Ez ugyan a kérdéses intézményeknek sza-
bad rendelkezési jogukban 4ll, de mégis
— legyen szabad ramutatnunk arra a ko-
riilményre, hogy ezer és ezer nagy fol-
adat all még megoldatlanul, mrelyeknek tisz
tdzdsat egy irodalmi intézménynek bétori-
tdsa, presztizse és ~anyagi tdmogatdsa
igen jelent6s mértékben mozdithatnd el6.
A sok koziil csak néhanyat sorolunk itt fo).
Vajjon megiratta-e mdr a Tdrsasag a va-
ros jelenkori életének igazi monografidjat,
szocioiogiai Osszetételének olyan rajzét, a
melyre’ ragyogd példa a fiatalon eliunyt
Bosnyak Béldnak egyik pompds munkdja?
Serkentette-e a tdrsasdg valamelyik tag-
jat, hogy a vérosnak vizzel valo ellatasa
kérdését, az apadd Kutak - probléméjat

mikor '

megoldani 1gyekezzék? Meglratta-e Sze-
ged flordjdnak és faundjdnak ‘rajzat, né-
pesedési statisztikdjat, gyéripara pangi-
sdnak sivar torténetét? Foglalkozott-e va-
laha a tuberkulé6tikus fert6zés tudomanyos
megel6zésének ~ kérdésével, figyelemmel
arra, hogy a megbetegedések és haldloza-
snk szdma az egész orszagban legkedve-
zOtlenebb a Tisza—Maros-szogén? Irt-e
ki pdlyatételt a tanyavildg kozlekedési
iigyének, vagy mezdgazdasaganak és ker-
tészkedésének fellenditése érdekében? Nem
emlékszem, hogy e kérdéseknek ' komo-
lyabb tudomdnyos forméban valé megol-
désa egyszer is szoba keriilt volna. Pedig,
ha valahol sziikség van az intelligens és
ontudatos szellemi vezetésnek fokozottabb
hangsulyozasdra, ugy elsé sorban Szege-
den van arra szitkség, amely varos rend-
kiviili anyagi javak és mérhetetien gazda-
ségl értékek felett rendelkezik, de tokéivel
éIni nem tud, élete pango vegetalas &s ko-
zgnybe fulladd, tehetetlen, lusta heverés.

A ma tdrsadalma, mely ujsdgot olvas
és.benne ¢l a taldlmanyok kordnak az al-
koté munka 1dz4tol égé levegbjében, a tu-
domdnyossdg terén olyan eredményeket
akar. [atni, melyek a kor idealjait fejezik
ki, nem rég elmult id6k és emberek torek-
vésest titkrozik. Gyakorlati célokat kérimk,
nem [‘art pour l‘art tudomdnyt. Az éIet
nem 4l meg, mint egy irodalmi tdrsasag,
hanem szakadatlanul uj meg-uj varidcio-
kat hoz létre €s 'ezzel az ontudatlan to-
rekvéssel egyiitt jar az uj kifejezési €s koz-
1ési modokhak efismerése, valamint‘a meg-
valtozott kiélési formakhoz valo alkaJmaz-
'kodés is.

- Addig, amig a torekvéselben egyéb-
ként tiszteletremélto Tdrsasdg csupdn is-
kolds szinvonalu palyazatok kiirdsdt'és el
dontését tartja egyediili céljénak aligha
fogja remélhetni, hogy a mindennapos
élettel. bdr a legtdvolabbi kapcsolatba - is
keriithessert.  Es err6l elmélkedvén, [ehe-
tetlen, hogy 'esziinkbe ne jusson a néhaf
boldog emlékii kirdlyi oktaténak ez a je-
les példabeszéde:

,Spanyolok kirdlya kétszdz ezer io-
rintokat” adott vala egykoron bizonyos
frantzia embernek, azokon nékie idegen or-
szagokban lovakat vasdrolands. Mit is
hallvdn az kirdly uramnak udvari bolond-
ja, kirdlynak nevét béjegyzi fekete kény-
vébe, melyben a legnagyobb' bolondsdgok
szdmaddsba vétetnek. Mért irod 6l — igy
a_kirdly — e “tettemet, holott meglehet,
hogy a 'frantzia ember visszajovend a lo-
vakkal. Miré a bolond: Akkor pedig kitor-
Iom felséged nevét a kanyvhol s ama frin-
tziaét jegyzem bé, — ekként vélaszola.”

Bocsanat a példért, de onként kindl-

kozik: 'hogy amikor:akad majd e_mber, aki



